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3. Besprechungsfall
B befindet sich bereits seit einigen Monaten incpgatrischer Behandlung, da er an Wahnvor-
stellungen leidet. Er halt sich regelmaRig im Lesksler SUB in Gottingen auf, ohne dass es
insoweit allerdings zu besonderen Vorkommnissemgeken ware.
Auch am 29.06.2009 begibt er sich morgens wiedateim Lesesaal und will dort seinen ge-
wohnten Platz einnehmen. Dieser ist an diesem Taglimgs bereits von der fleiigen Jura-
Studentin J besetzt, die nun endlich mit der Exawearbereitung beginnen will. Als B die J
auffordert ,seinen” Platz zu rdumen, weigert sioésd — nicht zuletzt deshalb, weil der Lese-
saal bereits Uiberaus gefullt erscheint.
B verlasst daraufhin zunachst den Lesesaal. Werdites muss J jedoch feststellen, dass der B
angefangen hat, sie von einer anderen Ecke des Aadbtografieren. Sie fordert den B dar-
aufhin umgehend auf, ihr die Speicherkarte heragedzen, der sich jedoch weigert. Er wolle ja
lediglich festhalten, wer ihm hier seinen gewohrémtz streitig mache.
J, die Uber das Verhalten des B doch sehr verwtiniher auch ein wenig beunruhigt ist, ruft
daraufhin die Polizei. Nach der Schilderung desh8adalts fordern die herbeigerufenen Poli-
zeibeamten den B daraufhin auf, ihnen die Speiemslkauszuhandigen, was dieser angesichts
der ,Autoritat der Staatsmacht“ dann auch tut; Kisete wird von den Beamten auf der Wache
in Verwahrung genommen. In der dem B ausgehandigtescthlagnahmeverfiigung wird als
Grund der Beschlagnahme ,Schutz privater RechteGKlangegeben.
B ist emport und will diese Staatswillkir nicht hehmen und gerichtlich dagegen vorgehen. In
seiner bereits am 30.06.2009 eingelegten Klage tmaccigeltend, dass die Polizei die Karte
nicht hatte an sich nehmen dirfen. Weder habe gergdas KUG, noch gegen 8 201 StGB
verstol3en. Das Fotografieren sei also erlaubt gawes
Die Behorde, die in Absprache mit J die Karte wenigge nach Klageerhebung an B ausge-
handigt hat, zweifelt daher schon daran, dass Khidlogt noch eine Klage erheben kdnne. Im-
merhin habe sich die Sache ja durch die Riickgdedigt. Es habe sich zudem um eine einma-
lige Sache gehandelt; dass der B zukiinftig ermedidser Form Fotos machen wolle, habe er
(was zutrifft) gar nicht behauptet. Im Ubrigen dé Beschlagnahme auch rechtmaRig gewe-
sen. Selbst wenn keine Straftat vorgelegen hablte,ssei eine Beschlagnahme ja méglich,
wenn der Schutz des Einzelnen dies erfordere. @ belilie3lich angegeben, sich in ihrem Per-

sonlichkeitsrecht beschrankt zu fiuhlen.

Hat dieKlage des B vor dem Verwaltungsgericht Aussicht auf Erfolg?



